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stwierdzi¢, ktore stanowisko jest wymarle, chyba ze brak
Jest odpowiednich dla niego siedlisk. Jesli odpowiednie sie-
dlisko jest zachowane, zawsze istnieje mozliwosé pojawie-
nia sig tego gatunku w sprzyjajacych okolicznodciach, trud-
nych jednak do okreslenia. Zagrozeniem dla nich jest inten-
sywna gospodarka rybacka na stawach hodowlanych, ktora
ze wzgledu na ciagle uzytkowanie stawu nie dopuszcza do
powstania odpowiednich siedlisk. Duze znaczenie dla roz-
przestrzeniania sig tych gatunkow maja najprawdopodob-
niej rowniez ptaki.

W sasiedztwie stawow rozwinely sie trudno dostepne
szuwary oraz bagna i torfowiska. Wystepuje w nich rowniez
wiele interesujacych gatunkow roslin, np.: zurawina blotna
Oxycoceus palustris, siedmiopalecznik btotny Comarum
palustre, bobrek tojlistkowy Menyanthes trifoliata, czer-
mien blotna Calla palustris i owadozerna rosiczka
okraglolistna Drosera rotundifolia.

Poza ryboléwstwem zakon cystersow prowadzit pla-
nowa gospodarke lesng i mysliwska, ktora chronifa lasy i
wystepujace w nich zwierzeta przed nadmiernym wytrze-
bieniem. Posiadane zdolnosci i uprawnienia pozwolity cy-
stersom na wprowadzanie nowych form gospodarowania
ziemia. Upowszechnili oni m.in. trojpolowa uprawe ziemi,
warzywnictwo, sadownictwo oraz pszczelarstwo. Jako
pierwsi na tych terenach zaczgli uprawia¢ winng latoroél, a
wyrabiane z niej wino sprzedawali w karczmach
potozonych na ich dobrach. Uprawiali rowniez chmiel, kto-
ry byt dostarczany do okolicznych browaréw. Szeroko wy-
korzystywali site wody do napgdzania licznych miynow
oraz roznego typu kot wodnych do mielenia kory debowej
potrzebnej do garbowania skor, napedzajacych ostrza szli-
fierskie i pompujacych powietrze do miechow kuzniczych.
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Uzupehieniem proekologicznej dziatalnoici  cystersow
bylo zakladanie licznych parkow dla potrzeb estetycznych i
rekreacyjnych. Jednymi z najcenniejszych sa przyklasztor-
ne parki w Henrykowie i Rudach (ryc. 7).

Ryc. 7. Park w Rudach. Fot. Krzysztof Spatek

Ze swego klasztoru cystersi zazwyczaj wyznaczali pro-
mieniscie drogi lesne faczace ich z okolicznymi wsiami. Ze
wzgledow estetycznych wzdhuz drog i dukiow lesnych sa-
dzono dgby, buki i lipy. Wigkszo$¢ z nich wykorzystujemy
do transportu po dzi$ dzien.
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STAN POZNANIA AWIFAUNY POLSKI, POTRZEBA BADAN [ DZIALAN OCHRONNYCH

Wydane ostatnio podsumowania naszej wiedzy o awifau-
nie Polski oraz wystepowaniu gatunkow najrzadszych oma-
wiaja wystgpowanie poszczegélnych gatunkow w skali
calego kraju. Opracowania te, ze wzgledu na swoj charakter
nie zawierajg informacji na temat ekologii ptakow wyste-
pujacych w naszym kraju oraz informacji, jakie badania nale-
zaloby podja¢ w najblizej przyszlosci i w dalszej perspekty-
wie by stan naszej wiedzy byt jak najpehiejszy, a przede
wszystkich spetniat wspéliczesne, pilne oczekiwania zwiazane
zochrona poszezegdlnych gatunkow w skali regionalnej, a ta-
kze catego arealu wystepowania.

Najpilnigjsza biezaca potrzeba doktadnej wicdzy o roz-
mieszezeniu i liczebno$ci wynika ze zmian w planowaniu
przestrzennym, gdzie decyduje sig przyszle przeznaczenie te-
renow w skali gminy na wiele lat. Plany te powstaja przy sil-
nej presji inwestorow prywatnych i gwattownym wzroécie
cen gruntow. Dodatkowo duze uprawnienia samorzadow lo-

kalnych, przy ich bardzo niskim poziomie $wiadomosci eko-
logicznej, wzmaga niekorzystne procesy.

W tej sytuacji brak dobrego rozeznania ornitologicznego,
a tym samym niemoznos¢ wskazania terenow, ktére powinny
by¢ ochronione przed zmiana sposobu uzytkowania, moze
przyczyni¢ si¢ do szybkiego spadku liczebnosci gatunkow
obecnie dos¢ licznych i pospolitych, a w przypadku rzadszych
do ich catkowitego zaniku. Dotyczy to zwlaszeza gatunkow
zasiedlajacych wszelkiego typu tereny otwarte, pola, faki, tzw.
nieuzytki, naturalne i sztuczne zbiomiki wodne oraz doliny
rzeczne. Zmianie ulega sposéb uzytkowania terenow rolni-
czych w zwigzku z naszym wejsciem do Unii Europejskiej.

Celem artykuu jest wskazanie najwazniejszych typow ba-
dan oraz dziatan organizacyjnych, jakie nalezy podjac, by uzy-
ska¢, odpowiadajace wspdiczesnym wymogom, dane o awi-
faunie zasiedlajacej teren Polski. Zbieranie ich dostarczy nie-
zbednych informacji pozwalajacych na podejmowanie sku-
tecznych dzialan ochronnych w skali catego kraju. Zadania te
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moga realizowa¢ zarowno pojedynczy obserwatorzy ptakow,
jaki i zorganizowane grupy. Jednak cze$¢ z tych zadan jest mo-
Zliwa do realizacji jedynie przez wyspecjalizowane zespoly na-
ukowe wspierane przez srodki finansowe pochodzace z fundu-
szy panstwowych lub prywatnych fundacji.

I. Zebranie podstawowych informacji o biologii
awifauny Polski

1. Poznanie wybidrczoscei siedliskowej

Brak dokfadnych badan nad wybiorczoscia siedliskowa
poszezegolnych gatunkow. Chodzi o takie dane, ktore po-
zwola okresli¢ srodowiska rzeczywidcie przydane dla popula-
cji lggowej jakiego$ gatunku i ktére cechy, parametry tych
siedlisk maja kluczowe znacznie dla wstepowania gatunku.
Chodzi o poznanie, ktore cechy srodowiska decyduja o jego
zasobnosci pokarmowej niezbednej do wyprowadzenia lggu
lub przezycia w okresie zimowym a takze, jakie sa wymaga-
nia siedliskowe decydujace o mozliwosci umieszczenia
gniazda czy znalezienia miejsca do ukrycia si¢ przed poten-
cjalnym drapieznikiem.

Badania te moga by¢ podjgte przez wyspecjalizowane ze-
spoly naukowcow. Dobrym przykladem takich badan jest ar-
tykut na temat wybidrezosei siedliskowej i biologii zimorod-
ka. W pierwszej kolejnoéei nalezy podja¢ badania nad wy-
bidrezodcia siedliskowa gatunkéw zasiedlajacych te typy sro-
dowisk, ktore mogg ulec najszybszym zmianom. Dotyczy to
gatunkéw terenow pol, tak, pastwisk i mokradet oraz niekto-
rych gatunkéw terendw leSnych, ale powinny by¢é nakierowa-
ne specyficznie na gatunki najbardziej zagrozone oraz gatunki
mogace by¢ gatunkami tarczowymi, tj. gatunki, ktérych
ochrona przyczyni si¢ do ochrony catych siedlisk, w ktérych
wystepuje caly zestaw gatunkow o wezszych wymaganiach
siedliskowych.

Dobra znajomos¢ kluczowych czynnikéw decydujacych
o zasiedlaniu danego $rodowiska pozwoli na interpretacje wy-
nikow liczen, w ktorych wykazuje si¢ w pewnych miejscach
tego samego obszaru wzrost, a w innych spadek liczebnosci,
jak to na przyklad stwierdzono w przypadku ortolana.

Przyktadem wyplywu pewnych czynnikéw kluczowych
na wystgpowanie gatunku jest zalezno$¢ wystepowania dzig-
ciota trojpalczastego i bialogrzbietego od iloci martwego
drewna. Martwe drzewa bardzo szybko znikaja z lasu, pozy-
skiwane na drewno opalowe. Drzewa te stanowia miejsce lg-
gow wielu gatunkoéw — gdyz na 0gdl zawieraja wiele dziupli.
Drzewa te sa jednocze$nie siedliskiem larw, ktore sa kluczo-
wym pokarmem dla najrzadszych dzigciotow. Znikanie tej
kategorii drzew z laséw drastycznie obniza liczebno$é lub eli-
minuje catkowicie w najwigkszym stopniu gatunki najrzad-
sze, ktore powinny podlega¢ szezegdlnej ochronie. Kurczenie
sig ich populacji zaburza naturalny proces funkcjonowania
populacji i prowadzi do krytycznego obnizenia ich wielkosci,
co uruchamia szereg procesow genetycznych powodujacych
jeszeze szybszy zanik populacji tych gatunkow.

2. Okreslenie minimalnych powierzchni, na
ktérych wystgpowa¢ moze dany gatunek

Chodzi tu o ustalenie wielko$ci minimalnych powierzchni
dla pojedynczej pary legowej. Dane te sa niezbedne do ustale-

nia wartoéci przyrodniczej zwlaszcza matych powierzchni
tworzonych uzytkéw ekologicznych. Dobrym przykiadem sa
badania ilo$ciowe przeprowadzone na powierzchniach le-
$nych o r6znej wielkosci, ktore pozwolity na okreslenie dla
wielu gatunkéw tej grupy, minimalnych wymagan po-
wierzchniowych.

Czestym zwyczajem jest, ze w pracach, w ktérych mapuje
si¢ stanowiska gatunkow rzadszych takich jak np. ptaki dra-
piezne podaje sie zageszezenie na 100 km”. Jednak pomija si¢
parametr najwazniejszy, dla scharakteryzowania wymagan
siedliskowych, a mianowicie jak duzy byt ptat srodowiska w
ktorym znajdowato sig¢ gniazdo, np.: powierzchnia torfowiska
z gniazdem blotnika stawowego, czy powierzchnia zadrze-
wienia z gniazdem myszolowa. Dane te pozwalaja scharakte-
ryzowa¢ minimalne powierzchnie niezbedne do zalozenia
gniazda. Moze byc¢ tak, ze powierzchnia krytyczna do zatoze-
nia gniazda moze by¢ niewielka, a wokot niej moga znajdo-
wac sig duze powierzchnie terenéw uzytkowanych rolniczo.
Majac takie informacje, zyskujemy bardzo silne argumenty
by, np. podda¢ ochronie nawet najmniejsze obszary torfowisk
— ale ciagle nie wiemy jakiej wielko$ci ?

Podobnie reguta jest podawanie informacji o procencie
roznych gatunkow drzew w ktorych/lub na ktorych znajdo-
waly si¢ gniazda badanego gatunku, czesto bez jakiegokol-
wiek odniesienia jaka jest naturalna frekwencja, udziat pro-
centowy, poszczegolnych gatunkow drzew lub klas wieko-
wych tych drzew wybieranych na gniazdo. Moze to prowa-
dzi¢ do wniosku, Ze na przykiad dany gatunek nie preferuje
brzozy, gdyz tylko znikomy procenty gniazd wykryto na
brzozach, podczas gdy jest rezultatem, bardzo matego udziatu
procentowego brzoz na badanym terenie.

W wielu pracach omawiajacych biologi¢ legowa jakiego$
gatunku podawana jest charakterystyka jakosciowa siedlisk
preferowanych przez badany gatunek. Jest ona czgsto bardzo
trafna, wynikajaca z dobrego rozpoznania. Natomiast na ogél,
brak w niej informacji o powierzchni poszczegélnych ele-
mentéw skladajacych sie na srodowisko preferowane. Unie-
mozliwia to oceng na ile duzy musi by¢ obszar niezbedny dla
wystepowania tego gatunku oraz poszczegolnych jego sktad-
owych.

Znajomoé¢ tych parametroéw ma podstawowe znaczenie
dla oceny walordéw przyrodniczych terenéw proponowanych
do ochrony. Bez takich danych takze wszelkie oceny wielko-
$ci populacji lggowych na danym terenie maja znaczenie
mniejsza doktadnos¢, co z kolei utrudnia realng ocene warto-
$ci przyrodniczych wigkszych obszarow.

3. Poznanie roli gwattownie wzrastajacej liczby
drapieznikoéw zagrazajacych ptakom

Obecnie coraz wigksza rolg odgrywac zaczyna nara-
stajacy problem wzrostu liczby drapieznikéw i ich wplywu na
populacje ptakow. Ich negatywny wplyw zaznacza sie coraz
szerzej. Najbardziej widoczne efekty obserwuje si¢ w awifau-
nie terenéw polnych i w miastach. Gwaltownie wzrosta popu-
lacji lisa. Jest to rezultat braku zainteresowania tym gatun-
kiem ze strony mysliwy w wyniku ustania mody na naturalne
futra czy lisie komierze. Jednocze$nie wprowadzenie na ma-
sowa skale szczepien przeciw wéciekliznie dodatkowo przy-
czynito si¢ do rozwoju populacji lisa. W rezultacie zwigkszyto
to takze presje lisa na tereny zurbanizowane. Ssaki te coraz



Wszechswiat, t. 107, nr 1-3/2006

6l

czgsciej sa odnotowywane nawet w centrach duzych miast.
Wraz ze wzrostem populacji tych drapieznikéw odnotowuje
sig gwaltowny spadek populacji zajaca, bazanta, a szczegolnie
kuropatwy. Takze w lasach odnotowuje sig znaczny wzrost li-
czebnosci kun, co zapewne nie pozostaje bez wplywu na po-
pulacje ptakéw lesnych. Przykladem znacznego wzrostu li-
czebnosci kun moze by¢ fakt, ze w pokarmie orta przedniego
w Karpatach ich udzial ilosciowy wynosi érednio 12,5 %, a
wagowo az 15%, czego nie odnotowano w innych miejscach
areatu tego gatunku. W przypadku rodowisk wodnych, .
stawow rybnych, rzek, strumieni i wigkszych zbiomikow taka
sama rolg jak lis w srodowiskach otwartych odgrywa norka
amerykanska, jenot i w mniejszym stopniu wydra. W mia-
stach wrona zaczyna gniazdowa¢ coraz czedciej. W tym sa-
mym czasie obecna juz tam od wielu lat sroka zajmuje tereny
najgesciej zabudowane gdzie dotychezas jej nie byto. Powo-
duje to w praktyce zredukowanie do poziomu kilku procent!
wielkosci populacji niektorych gatunkéw. Najbardziej wi-
doczne jest to w przypadku sierpowki. Eatwo wykrywalne
gniazda tego golgbia sa tupem wron i srok. Na przyktad w la-
tach 70 na Plantach w Krakowie gniazdowalo ok. 180 par
sierpowek, obecnie jest tylko kilka par. Na obszarach otwar-
tych pél i fak, w wyniku silnej presji drapiezniczej, zmiany
przeznaczenia gruntéw i zmiany struktury upraw na duza ska-
lg, moze nastapi¢ w najblizszych latach katastrofalny spadek
liczebnosci, a moze nawet wymarcia niektorych gatunkéw.
Tak wige brak podstawowych informacji o czynnikach
decydujacych o wymaganiach siedliskowych i liczebnosci,
uniemozliwia oceng stanu zagrozenia populacji poszczegdl-
nych gatunkow, a przez to nie pozwala tez na podiecic kon-
kretnych dziatan majacych na celu powstrzymanie za-
chodzacych procesow lub minimalizacje ich skutkow.

4. Podjgcie badan nad sktadem pokarmu i
zasobno$cig pokarmowa siedliska

Najpilniej nalezy podja¢ takie badania dla gatunkéw, dla
ktérych za przyczyne zaniku uwaza sie gwaltowne uszczupla-
nie si¢ bazy pokarmowej lub jej brak. Dotyczy to w przypad-
ku gatunkow terenow otwartych przede wszystkim dudka,
kraski i dzierzb. Natomiast z gatunkéw lesnych przede
wszystkim dzigeiota trojpalczastego 1 bialogrzbietego. Infor-
macje o skladzie pokarmu sa czgsto i fatwo zbierane dla sow,
niektorych drapieznych, mew. Dla pozostalych gatunkow
uzyskanie takich danych wymaga stosowania specyficznych
metod i jest mozliwe w zasadzie tylko dla o$rodkéw nauko-
wych. Wymaga tez czesto specjalistycznych konsultacji z bo-
tanikami, specjalistami od bezkregowcow oraz plazow i ssa-
kéw, ktore sa skiadnikiem pokarmu réznych gatunkow.

5. Poznanie biologii lggowej i $miertelnosci

Poznanie biologii lggowej jest jednym z najwaznigjszych
zadan w tej grupie. O wigkszosci gatunkéw nie wiemy nic lub
mamy tylko efemeryczne dane o terminach rozpoczynania le-
26w, czasie trwania okresu legowego, liczbie legow, miejscu
umieszczenia gniazda, liczbie skladanych jaj, wykluwalnosci
pisklat, przezywalnosci pisklat w gniezdzie i po opuszezeniu
gniazda. Jedyne szersze dane na ten temat opublikowano w
monografii Slaska. Innym waznym parametrem jest struktura
wiekowa populacji legowej. Duzy udziat osobnikéw przyste-

pujacych pierwszy raz do rozrodu (w przypadku wielu gatun-
kow sa to osobniki w drugim kalendarzowym roku Zycia) ce-
chuje miode ekspandujace populacje. Z kolei staloéé struktury
wiekowej, utrzymywanie si¢ w kolejnych latach podobnego
procentu osobnikow drugorocznych i starszych wskazuje na
stabilno$¢ badanej populacji.

Zwykle nie znamy proporeji ilosciowych miedzy liczba
ptakow przystepujacych do legow, a frakcja niclegowa. Na
0got Jest to parametr bardzo trudny do poznania. Ale w przy-
padku gatunkéw, ktére tworzg wyraznie wyodrebniajace sic
stada nielggowe, obecne caly czas na jakimé terenie takie dane
mozemy uzyska¢, jak to jest, np. w przypadku kruka. Badania
te wymagaja znacznej specjalizacji i duzego naktadu czasu,
dlatego moga by¢ podjete tylko przez placéwki naukowe. Cze-
$¢ tych badan moze by¢ realizowana, pod nadzorem placowek
naukowych przez wyspecjalizowanych wolontariuszy, np.
0s0b z uprawnieniami obraczkarskimi, ktére moga takze zna-
kowac badane gatunki. Zebrano sporo informacji o ptakach
gniazdujacych w budkach lggowych. Dane te na ogét do dzié
nie sa opublikowane. Nalezy jednak postawié takie zadania,
gdyz bez ich znajomosci, tak jak bez znajomosci wybidrezosci
siedliskowej, nie bedziemy mogli prowadzié skutecznej ochro-
ny ptakow.

6. Dane biometryczne

Dane te sa niezbedne do scharakteryzowania biometrycz-
nego populacji ptakow zasiedlajacych badany teren. Sa one
standardowo  zbierane przez osoby  indywidualnie
obraczkujace ptaki, a takze przez zespoly obraczkujace ptaki
w okresie migracji. Zapewne najobszerniejszymi danymi dys-
ponuje obecnie Zaktad Ormitologii PAN w Gdansku gro-
madzacy dane o ptakach zaobraczkowanych oraz Zaklad Ba-
dania Wedréwek Ptakow UG. Niestety wigkszosé tych da-
nych nie jest publikowana..

Nalezaloby podjac takze specjalne programy w celu opra-
cowania tych danych, tak by bylo mozliwe korzystanie z nich.
By uzyska¢ takie dane, w przypadku wielu gatunkéw, trzeba
podjac regulame odtowy ptakéw w okresie lggowym. Nalezy
zebrac dane o dhugoéci ciala, skrzyda ztozonego, ogona, sko-
ku, dzioba dla ptakow miodocianych i doroslych, samcéw i
samic oraz ci¢zar. Dane te moga zbiera¢ wyspecjalizowani w
poszczegolnych grupach gatunkow obraczkarze. Jednak bez
zaplanowania zbierania tych pomiardw, nie zbierze si¢ ich dla
gatunkow takich jak: perkozy, gesi, kaczki, ptaki drapiezne,
grzebigee, golebie, sowy, dziecioly, ptaki krukowate, ktorych
odlowienie wymaga zastosowania specyficznych metod i
wigkszego nakladu czasu i $rodkéw. By zebra¢ wigksza licz-
be takich danych, przydatnych na przyktad do analizy zr6zni-
cowania na rozne populacje, konieczne bytoby zgromadzenie
znacznie wigkszej liczby pomiarow i to z wielu oddalonych
od siebie terendw. Tak wige by zebra¢ te dane nalezatoby w
tym celu uruchomic¢ specjalnie na to nastawione programy ba-
dawcze. Nalezy tez zbiera¢ takie same dane o populacjach zi-
mujacych. Pozwoliloby by to na scharakteryzowanie i porow-
nanie populacji zimujacych z legowymi.

Niewiele mamy danych o wymiarach jaj ptakow gniaz-
dujacych w Polsce. Ze wzgledu na przepisy ochrony gatunko-
wej zwierzat zbieranie takich pomiaréw powinno byé kiero-
wane przez osrodki naukowe, szkolace i nadzorujace prace
wolontariuszy.
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II. Poznanie rozmieszczenia i liczebnosci

Pomimo, ze krajowa aktywnos¢ ornitologdéw niezmiernie
wzrosta w ciagu ostatnich dwudziestu lat i opublikowano sze-
reg opracowan faunistycznych obejmujacych zmaczne polacie
kraju, jak pokazuje opublikowane w ostatnim czasie podsu-
mowanie naszej wiedzy o rozmieszczeniu ptakéw w Polsce
stan poznania naszej awifauny jest niezadowalajacy. Ko-
nieczne jest podjecie w skali calego kraju programoéw
majacych na celu uzyskanie pelnego obrazu rozmieszczenia i
liczebnosci.

1. Poznanie rozmieszczenia i liczebnosci
w okresie lggowym

Atlas ptakow legowych

Badania terenowe nad atlasem ptakow lggowych Polski
wykonano na przetomie lat 80 1 90 ubieglego wieku, jednak do
dzi§ dane te nie zostaly opublikowane w kraju. Dane te, co
prawda, weszly w sklad wydanego 8 lat temu atlasu ptakéw le-
gowych Europy. Jednak siatka 50x50 km’ jest siecia zupeie
nieodpowiednia dla pojedynczego kraju. Wielu oponentéw
uwaza, ze obecnie dane te sa przestarzale i nie warto ich publi-
kowac. Zapominaja oni jednak o tym, ze obraz uzyskany w
tamtych latach jest nieocenionym materiatem wyjéciowym do
poréwnan z obecna i przyszia sytuacja. Tak wiec publikacja
tego atlasu, oby jak najszybsza, jest jak najbardziej potrzebna.
Obecnie nalezaloby juz podjaé starania o ponowne wykonanie
atlasu ptakow legowych Polski. Uzyskanie aktualnego obrazu
rozmieszczenia ptakow lggowych dla calego kraju jest obecnie
niezwykle potrzebne.

Atlas ptakéw zimujaeych

Program badan atlasowych w okresie zimowym byl do-
tychczas wykonywany tylko na 1/5 powierzchni Polski. Po-
dobne atlasy wykonano we Francji, Wielkiej Brytanii, w Ho-
landii (atlas catoroczny) i w mniejszych panstwach europej-
skich i roznych regionach Europy. Podobnie jak atlas lggowy,
dostarcza podstawowych informacji o przestrzennym roz-
mieszczeniu ptakow w okresie zimowym i powinien by¢ wy-
konany na obszarze calego kraju.

Inwentaryzacja stanowisk gatunkow strefowych

Inwentaryzacje i monitoring gniazd ptakéw szponiastych,
dla ktorych wyznacza sig strefy ochronne, prowadzi od lat
Komitet Ochrony Ortow (KKO 2002). Co prawda wiele tere-
noéw wymaga jeszeze zbadania, ale niewatpliwe sukcesy w
pracy tej organizacji stwarzajg godny do nasladowania stan-
dard.

Gorzej jest w przypadku bociana czarnego, ktérego wielu
stanowisk nie znamy. A stanowiska znane nie sa monitorowa-
ne corocznie. Podobnie jest z kraska i zoma. W przypadku
kraski podjeto w 2005 roku z duzym zapalem badania nad
rozmieszczeniem i liczebnoéeia gatunku.

Inwentaryzacja gatunkow wysp ekologicznych

Chodzi tu glownie o inwentaryzacjg stanowisk lggowych
gatunkéw na wszystkich kompleksach stawow rybnych,
zbiomikach, jeziorach oraz na wyspach w Jolinach rzecz-
nych. Jest to niezmiernie wazne zwlaszcza na stawach ryb-
nych, gdyz wystepuja one glownie na terenach gdzie brak na-
turalnych zbiomikéw wodnych, a wige stawy sa jedyna ostoja
ptakéw wodnych. Ma to miejsce na duzych obszarach, na
przyktad na potudniu Polski. Unowoczesnianie si¢ gospodar-

ki stawowej moze znacznie ograniczy¢ populacje lggowe tej
grupy gatunkow. Druga grupg srodowisk stanowig starorze-
cza, torfowiska, fegi nadrzeczne, kamieniotomy, piaskownie,
zwirownie. Miejsca te najczesciej s zagrozone przez zmiang
sposobu uzytkowania gruntu lub przez przeznaczenie ich na
wysypiska $mieci, a w przypadku fggéw po prostu wycigcie z
powodu rzekomego zagrozenia powodziowego.

Ofreslenie zageszczen i liczebnosci gatunkow rozproszo-
nych

W przypadku gatunkow rozproszonych, tj. zasiedlajacych
rownomiernie wigksze platy odpowiednich srodowisk, ko-
nieczne jest podjeeie zaplanowanych badan w celu uzyskania
reprezentatywnych probek zageszezen z typowych érodo-
wisk. W skali kraju dysponujemy wieloma wynikami liczen
metoda kartograficzna w okresie legowym. Jednak dla wielu
gatunkow liczba posiadanych danych jest niewystarczajgca.
Nalezatoby podja¢ starania by uzyska¢ reprezentatywna licz-
be wynikow dla okreslenia zaggszezen w typowych siedli-
skach. Wymaga to =zaplanowanych skoordynowanych
dziatan.

2. Poznanie okresu migracji

Charakterystyka migracji

W skali catego kraju zgromadzono i opublikowano ol-
brzymi material z okresu migracji. Nie doczekat sig on synte-
tycznego opracowania, a byl jedynie czgéciowo wykorzysta-
ny w ostatnim podsumowaniu wiedzy o naszej awifaunie.
Opublikowanie syntetycznego opracowania, mialoby podsta-
wowe znacznie dla charakterystyki naszej awifauny i
postuzytoby do sformutowania celow badawczych na
przyszlosé. Niewatpliwie zacheciloby szerokie rzesze wolon-
tariuszy do podejmowania dalszych tego typu badan. Nalezy
odnotowa¢, ze nowoczesne, monumentalne, opracowanie
charakteryzujace okres migracji ptakow wydano ostatnio w
Wielkiej Brytanii.

Liczenia na transektach i zbiornikach

Aby scharakteryzowac¢ okres migracji ptakow wodnych
nalezy podja¢ regulamne liczenia ptakow na transektach i
obiektach punktowych (rzeki, zbiomiki, stawy). W pierw-
szym rz¢dzie powinny by¢ podjete takie badania w miejscach
najwazniejszych dla migrujacych ptakéw, tj. na duzych zbior-
nikach, duzych kompleksach stawow.

Stale punkty obrqczkarskie w okresie migracji

Konieczne jest podjecie regularnych akeji odiowu ptakow
na glownych szlakach migracji — w dolinie Odry, Wisly i
Sanu oraz w Karpatach i Sudetach w miejscach gdzie koncen-
truja si¢ migrujace ptaki przekraczajace fancuch Karpat i Su-
detow. Obecnie regularne odiowy, od wielu lat prowadzi Ak-
cja Baltycka na punktach zlokalizowanych wzdhuz wybrzeza
Baltyku. W okresie jesiennym od kilku lat prowadzone sa
odlowy w Beskidzie Niskim przez ,,Akcje Carpatica”™ zorga-
nizowana przez wolontariuszy. Wymaga to sporo wysitku i
nie daje gwarancji, czy w razie probleméw finansowych lub
personalnych akcje tego typu beda kontynuowane. Nalezy tez
aktywnie zabiegac by liczba obraczkarzy byla znacznie wigk-
sza, gdyz okazuje sig, ze jest to najpowazniejsze ,,waskie
gardlo” w kontynuowaniu zbiorowych akeji obraczkarskich.
Wielokrotnie zdarzalo sig, Ze z takich powod6éw dobrze pro-
wadzone akcje obraczkarskie koficzyty swoje prace po zaled-
wie kilku sezonach. Dlatego takie punkty obraczkarskie po-
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winny mie¢ zagwarantowane stale finansowanie z budzetu
panstwa lub budzetu wojewddzkiego, np. Wojewddzkiego
Funduszu Ochrony Srodowiska. Organizatorzy tych akeji po-
winni takze otrzyma¢ wsparcie naukowe, tak by zebrane
przez nich dane nie czekaly dziesiatki lat na publikacje lub
gingly na zawsze w notesach terenowych.

Terminy przylotu i odlotu

Wiedza na ten temat jest niedostateczna. Pomimo tatwo-
$ci zbierania takich danych dla wielu gatunkéw, dotychcza-
sowy sposdb opracowywania i prezentacji danych nie po-
zwala na odroznienie informacji o populacjach tylko mi-
grujacych przez teren Polski od danych o ptakach legowych.
A przeciez najwazniejsze jest uzyskanie danych o terminach
przylotu 1 odlotu ptakow legowych. Zupehie niewlasciwy
zwyczaj notowania pierwszych i ostatnich stwierdzen danego
gatunku, pokutujacy jeszeze od XIX wieku sprawia, Ze nie
mamy zbyt wielu precyzyjnych danych o terminach przylotu i
odlotu. W tym sposobie nie zwraca si¢ uwagi na to, czy
stwierdzenia te dotycza ptakow ktore przylecialy i zajgly tery-
toria legowe, a przeciez o takie dane nam chodzi. Brak rozroz-
nia czy mamy do czynienia z ptakami lggowymi czy tylko mi-
grujacymi przez badany teren sprawia, Ze sa one praktycznie
bezuzyteczne, a nawet mylace jesli postuza do scharakteryzo-
wania miejscowych populacji, co przez domniemanie ma na
ogot miejsce w wielu opracowaniach publikowanych w Pol-
sce. Nalezy w okresie, gdy spodziewamy si¢ przylotu/odlotu
danego gatunku, notowa¢ co najmniej w odstepach kilkudnio-
wych czy dany gatunek juz jest/jeszcze jest oraz jego liczeb-
nos¢. Dopiero takie dane zestawione z wielu punktow obser-
wacji pozwola na scharakteryzowanie terminow przylotu i
odlotu. Szczegolnie brak jest danych o terminach odlotu tych
gatunkow, ktore zasiedlaja strefe krzewow, szuwarow i po za-
konczeniu lggdw sa bardzo stabo wykrywalne. Na takich tere-
nach nalezatoby w okresie migracji, tj. od potowy lipca do ko-
nca wrzesnia, wykonywac regulame odtowy. Pozwolitby one,
zwlaszcza zlapania powtome wezesniej zaobraczkowanych
w okresie leggowym osobnikow, na ustalenie doktadnego ter-
minu odlotu. Pozwolitoby to takze na rozpoznanie fal przelo-
tow populacji z innych terendw przez obszar Polski.

3. Poznanie okresu zimowania

Liczenia na transektach i zbiornikach

Liczenia na zbiornikach wodnych, odcinkach rzek wyko-
nywano regulamie w Polsce dwadziescia lat temu. Wyniki
tych badan dostarczyly po raz pierwszy pelnego obrazu zimo-
wania ptakow wodnych w naszym kraju. Od tego czasu licze-
nia wykonywane sa nieregularnie, jedynie kilka regionow lub
grup lokalnych konsekwentnie je kontynuuje. Nalezy podjac
wysitek organizacyjny by wykonywano takie wyliczenia
przynajmniej na gltéwnych zbiornikach i odcinkach rzek oraz
innych miejscach najwazniejszych dla zimujacych ptakow
wodnych. Uzupetieniem tych badan powinny by¢ liczenia
na transektach prowadzacych przez rozne Srodowiska w celu
uzyskania wskaznikéw liczebnosci dla gatunkéw rozproszo-
nych. Nalezy tez podjag¢ liczenia powierzchniowe zimujacych
ptakow drapieznych.

Program rejestracji ptakow przy karmnikach

W krajach zachodnich z powodzeniem realizowany jest
program rejestracji ptakow odwiedzajacych przydomowe
karmniki. Zbieranie tych danych przez duza liczbg wspotpra-

cownikéw pozwala na monitorowanie sytuacji gatunkow wy-
stepujacych najblizej cztowieka, ma tez ogromne znaczenie
edukacyjne 1 propagandowe.

4. Zbieranie danych o gatunkach rzadszych

Dane o rzadszych gatunkach gromadzone sa przez orod-
ki regionalne i grupy obserwatorow. Zbierane sa takze przez
indywidualnych obserwatoréw, ktorzy nie zawsze przesylaja
je do osrodka regionalnego. Dane takie sa zwykle publikowa-
ne dopiero wtedy, gdy podejmowane jest opracowanie jakie-
gos gatunku lub terenu. Jednak czgsto sposob publikacji unie-
mozliwia praktycznie skorzystanie z tych danych i w praktyce
s3 one czgsto catkowicie zaprzepaszezane. O ile zwykle jest
mozliwo$¢ dotarcia do materialéw zgromadzonych przez
osrodek regionalny, to w przypadku indywidualnych obser-
watorow w praktyce dotarcie do autora obserwacji po kilku
latach oraz uzyskanie od niego tych danych jest cz¢sto niemo-
zliwe. Indywidualni obserwatorzy nie przepisuja swoich ob-
serwacji na standardowe druki, zwykle tez nie prowadza sko-
rowidza zawartosci notatnikow 1 nawet jesli do nich dotrze-
my, to na ogo6t nie maja czasu by przejrzeé swoje notatniki w
poszukiwaniu akurat tych obserwacji, ktore potrzebujemy.

Tymczasem gdyby takie dane byly publikowane wraz z
artykulem faunistycznym w formie pelnej, materialowej, nie
zajehoby to wiele wigeej miejsca w publikacji, a umozliwitoby
to nawet wielokrotne ich wykorzystanie w przysztych opraco-
waniach. Na przykiad czestym zwyczajem jest skrotowe
przedstawianie informacji o gatunkach traktowanych jako
rzadsze, ale nie na tyle by wymieni¢ wszystkie obserwacje.
Na ogot taki sposob traktowania danych jest rozny w stosunku
do tych samych gatunkéw w roznych pracach i zalezy
wylacznie od ilodci zebranego materiatu. Na przyklad pisze
si¢ ,.siewka zlota — stwierdzona & razy, gléwnie wiosna”,
..bekasik — stwierdzony dwa razy wiosna, cztery razy jesie-
nig, maksymalnie 12 ptakow™. Taka prezentacja danych prak-
tycznie nie daje zadnej mozliwosci ich dalszego wykorzysta-
nia. Tymczasem gdyby podano daty obserwacji i liczbg osob-
nikoéw (ewen. ple¢/wiek) dane takie mogtby wykorzystac kto$
kto opracowywaltby dynamike przelotu w skali catego kraju
lub wiekszego obszaru.

Moze nalezatoby sig zastanowic nad tym by takie szcze-
gotowe dane publikowac w postaci zatacznika, na koncu pu-
blikacji (drobnym drukiem) lub na stronie internetowej czaso-
pisma jako material dokumentacyjny do danej publikacji,
gdyz w praktyce dotarcie do oryginalnych danych autora pu-
blikacji moze okaza¢ si¢ w przyszioci niemozliwe i ten
niewatpliwie cenny material ulegnie bezpowrotnie utraceniu.

5. Poznanie zroznicowania populacyjnego

Praktycznie nic nie wiemy na ten temat. Tutaj nalezatoby,
rozpoczynajac prace, wykorzysta¢ wszelkie wiadomosei o
ptakach zaobraczkowanych i to zaréwno te, ktére méwia o fe-
nologii legdw, jak i te o trasach i miejscach zimowania/legow
ptakow wystepujacych w Polsce. Dane o ptakach zaobraczko-
wanych gromadzi od lat Zaktad Ornitologii PAN (dawna na-
zwa Stacja Omitologiczna). Jednak od czasu opublikowania
ostatnich sprawozdan wynikow obraczkowania przez 6weze-
snego kierownika Stacji J. Szczepskiego nastepne opracowa-
nia nie ukazaly si¢. A przeciez nie tylko na takie opracowania
czekamy.
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Bardzo potrzebne sa opracowania naukowe zebranych
materiatow tak jak chociazby klasyczne opracowanie migra-
cji bociana biatego czy $wietne podsumowania danych o kru-
kowatych, drozdach. Zapewne od czasu ich publikacji ilosé
informacji by¢ moze ulegta podwojeniu i mogtaby dostar-
czyla nowych waznych dla zrozumienia funkcjonowania po-
pulacji danych. Nalezaloby takze zebra¢ nieprzestane do
Zakladu Ornitologii dane wlasne wielu obraczkarzy, ktorzy
nierzadko takie dane posiadaja, a takze dane, ktére niektore
osoby otrzymaly bezpoérednio z zagranicznych central
obraczkarskich. Nalezy tez dokladniej przejrze¢ literaturg za-
graniczna, gdyz zawiera ona szereg informacji podrednio
dajacych odpowiedz na pierwsze pytania. Brak tych in-
formacji moze czasami prowadzi¢ do wywazenia otwartych
drzwi lub skierowania wysitku finansowego 1 naktadu czasu
w kierunku badan lub obserwacji nie najpotrzebniejszych
obecnie. Nie wiemy czy:

— legowe na naszym terenie gatunki naleza do jednej po-
pulacji czy tez do kilku odrebnych populacji. Jesli sa to odrgb-
ne populacje, to na ile wystepuje wymiana genowa migdzy
nimi, czy maja identyczne wymagania siedliskowe, czy przy-
latuja i odlatuja w tych samych terminach. To, Ze takie zrézni-
cowanie wystepuje wykazal Gromadzki u drozda $piewaka.
Ptaki z polocnej czgéei kraju zimuja w potudniowej Francji,
Hiszpanii, a nawet w pohocnej Afryce. Natomiast ptaki z
potudnia Polski glownie we Whoszech. Podobnie Gromadzki
i Kania stwierdzili, na podstawie analizy wynikéw obraczko-
wania, zroznicowanie populacyjne szpaka na trzy populacje,
ktére opuszczaja tereny legowe w réznym czasie. Takie zroz-
nicowanie, jesli go nie znamy, moze prowadzi¢ do blednych
wnioskow oraz blgdnego metodycznie sumowania danych o
biologii legowej, terminach migracji z roznych czesci kraju.
Podobnie analiza wieloletnich trendéw liczebnoéei, zmienno-
$ci terminow przylotu, jesli nie uwzgledni zréznicowania po-
pulacyjnego, moze catkowicie uniemozliwi¢ wnioskowanie
lub prowadzi¢ do sprzecznych wnioskow;

— migrujgee — nie wiemy z jakich populaciji skad po-
chodza ptaki migrujace przez nasz teren i gdzie zimuja, kiedy
leca ptaki z roznych populacji areatu lggowego;

— zimujgce — nie wiemy czy zimujace u nas gatunki na-
leza do jednej czy kilku populacji, w przypadku gatunkéw lego-
wych pozostajacych na zime, nie wiemy w jakim procencie po-
zostaja oraz ktore klasy plei i wieku, a ile jest ptakow z obeych
populacji. Czy mieszajg si¢ z przybyszami, czy tworza wspolne
stada, np. ja to ma miejsce u kawki i gawrona.

Aby uzyska¢ dane o zréznicowaniu populacyjnym po-
szezegolnych gatunkow nalezy podjaé: dokladna rejestracje
termindw przylotu i odlotu w wielu migjscach Polski; liczenia
na transektach, powierzchniach; obraczkowanie w miejscach
legdw, w okresie migracji, w okresie zimowym; pobieranie
probek krwi do badan zréznicowania metodami molekularny-
mi. Badania nad zrézmicowaniem populacyjnym prowadzone
metodami molekulamymi pozwalaja na poznanie na ile popu-
lacje zasiedlajace badany obszar sg od siebie izolowane gene-
tycznie. Na przyklad warto wiedzie¢ czy populacja orzechow-
ki zasiedlajaca niewielki obszar w zachodniej czgsci Wyz.
Malopolskiej jest izolowana od populacji karpackiej czy tez
moze krzyzuje sie¢ w wigkszym stopniu z populacjami orze-
chowki z Polski péocno-wschodniej.

II1. Ustalenie miejsc zimowania i trasy migracji
gatunkow lggowych, migrujacych przez teren Polski
i gatunkéw zimujacych

Ustalenie areatéw zimowania gatunkow lggowych
w Polsce

Z punktu widzenia ochrony gatunkéw legowych w Pol-
sce, ktore zimuja poza Polska, konieczne jest doktadne rozpo-
znanie ich terenéw zimowania, gdyz bez tego nasze wysitki w
celu ochrony moga okaza¢ sig nieskuteczne. Na przyktad
uwaza sie, ze zanik podgorzalki jest zwiazany z znacznym po-
gorszeniem sytuacji na zimowiskach. Aby osiagna¢ ten cel
nalezy zintensyfikowa¢ obraczkowanie wpierw tych gatun-
kow, dla ktorych Polska jest waznym miejscem lggowym. Do
takich gatunkow nalezy, np. orlik krzykliwy. Wydaje sig uza-
sadnione, by podja¢ program monitoringu przelotu na zimo-
wiska z pomoca telemetrii satelitarnej. Jest to najdrozszy, jak
dotychczas, sposob poznania trasy migracji i zimowiska, ale
jednoczes$nie najbardziej efektywny. Obecnie koszt takich ba-
dan jest juz wyraznie nizszy niz jeszcze kilka lat temu.
Zakladanie oprocz obraczki aluminiowej, takze obraczki ko-
lorowej, na pewno zwigkszyloby szansg ponownego stwier-
dzenie oznakowanych w ten sposob ptakow.

Ustalenie pochodzenia ptakéw zimujacych
w Polsce

Dane takie nie zostaly dotychczas nigdy podsuwane w
skali kraju. Jedyne lokalne opracowanie autor zawarl w , Atla-
sie ptakow zimujacych Matopolski”. Jednak sa to na ogot
dane zbyt fragmentaryczne. Potrzebne sa informacje o tym, z
ktorych dokladnie obszaréw pochodza ptaki zimujace w Pol-
sce, czy cate populacje zimuja na obszarze Polski czy tez tyl-
ko czgé¢ ptakow, tj. pewne grupy wieku i plei (np. gtownie
samce czy tez ptaki mlodociane). Dane wskazujace na pocho-
dzenie ptakéw zimujacych w Polsce mozemy znalez¢ cze-
Sciowo w publikowanych opracowaniach ogdlnoeuropejskich
lub w publikacjach z poszczegdlnych krajow i powinny one
postuzy¢ jako material wyjsciowy do zaplanowania badan.

Nie wiemy tez, jaka jest strategia ptakow zimujacych w
Polsce. Zapewne czes¢ pojawia sig na zimowiskach i pozosta-
je cala zime, ale czgd¢ moze tylko przebywaé pewien czas,
koczujac na znacznie wigkszym areale. To, Zze dany gatunek
obserwujemy cala zime nie musi oznaczac, ze s4 to te same
osobniki. Moze by¢ tak, Ze nastgpuje ustawiczna wymiana
koczujacych stad pochodzacych z rézmych populacji, co daje
wizualny efekt ich stalej obecnosci. Nie wiemy kiedy ptaki zi-
mujace przylatuja i kiedy odlatuja z terenu Polski, gdyz te
dane mieszaja si¢ z danymi o przelocie fal migrantow jesienia
i wiosng. Nalezy podja¢ regulare obraczkowanie ptakow zi-
mujacych w Polsce. Wydaje sie, Ze jest to zadanie stosunko-
wo latwe w przypadku mew, ptakéw Zerujacych na polach i
szukajacych pokarmu w karmnikach. Trudniej odlowié takie
gatunki jak czaple, kormorany i kaczki. Ze wzgledu na duze
rozproszenie trudniej zaobraczkowaé wiekszg liczbg takich
gatunkow jak zimorodek, strzyzyk czy srokosz.

Ponizej wymieniono grupy gatunkéw, dla ktorych nalezy
podja¢ obraczkowanie w okresie zimowym by pozna¢ ich
miejsca legowe. Ptaki wodne: labedz niemy, tabedz krzykli-
wy, geé biatoczelna, ge$ zbozowa, ge$ gegawa, krzyZzowka,
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cyraneczka, gagot krzykliwy, tyska, zimorodek. Ptaki drapie-
me: blotniak zbozowy, jastrzab, krogulee, myszoléw zwy-
czajny, myszotdw wiochaty. Ptaki wroblowe: jemiotuszka,
strzyzyk, kwiczol, mysikrolik — lasy, wasatka, sikory — bo-
gatka 1 modra, srokosz, zigba, jer, dzwoniec, szczygiel, czyz,
makolagwa, rzepoluch, czeczotka, potrzos. Ptaki wysypisk
Smieci: mewa $mieszka, mewa pospolita, mewa srebrzysta,
mewa biatoglowa, kawka, gawron.

IV. Podjgcie stalych programéw monitoringowych

Nie ulega watpliwosci, ze prowadzenie statych progra-
mow monitoringowych awifauny powinno by¢ standardem
obowiazujacym. Oprocz wymienionego juz monitoringu pro-
wadzonego przez Komitet Ochrony Ortow, Monitoringu Po-
spolitych Ptakow Legowych prowadzonego przez OTOP, li-
czen zimowych labedzi nalezy podja¢ nastgpujace stalte, pro-
wadzone corocznie programy monitoringowe o zasiegu 0gol-
nopolskim: legow gatunkow strefowych (nie objgtych progra-
mem KKO); populacji bociana bialego; grzebiacych —
zwlaszeza cietrzewia, gluszea, kuropatwy; legowych gatun-
kow wodnych — wysp ekologicznych, jak bak, baczek czapla
siwa, kormoran; legowych terenéw podmoklych i terendéw
rolniczych; zimowania ptakéw wodnych, gatunkéw rozpro-
szonych i ptakéw drapieznych; ptakow przy karmnikach.

Programy te, w przypadku gatunkow najrzadszych po-
winny dazy¢ do objecia kontrola wszystkich stanowisk lego-
wych, a przypadku gatunkéw liczniejszych uzyskania repre-
zentatywnej statystycznie probki. Nieznany u nas program
ptakow przy karmnikach monitoruje populacje ptakow wro-
blowych zwiazanych z terenami zurbanizowanymi. Jest reali-
zowany z powodzeniem w Wielkiej Brytanii. Nalezy takze w
kalendarzu prac wieloletnich uwzgledni¢ podejmowanie, co
kilka kilkanascie lat, programow -atlasu ptakéw legowych ii
zimujacych dostarczajacych pelego obrazu stanu awifauny
dla calego kraju.

Pozostaje jeszcze do wskazania problem monitoringu w
skali makro — pomijany przez ornitologdw, a moze i najwa-
zniejszy dla zachowania populacji ptakow w Polsce. Wszel-
kie nasze deklaratywne dziatania, oraz monitorowanie wy-
znaczonych do kontroli poszezegolnych typdw siedlisk daje
nam jedynie dane wskaznikowe. Tymezasem obecnie staje
si¢ coraz bardziej mozliwe pelne monitorowanie obszaru sie-
dlisk w skali calego kraju. Rozpowszechnienie analizy zdje¢
satelitarnych a przede wszystkim coraz latwiejszy do nich do-
stgp oraz uzycie programéw typu GIS do przetwarzania infor-
macji na mapach, pozwala w coraz pehiejszym stopniu uzy-
skac dane o calkowitej powierzchni, pot uprawnych, tak, la-
sow, terenéw zurbanizowanych i innych dla calego kraju.
Majac do dyspozycji wskazniki liczebnoscei na jednostke po-
wierzchni dla poszezegolnych typow siedlisk, mozna tatwo
obliczy¢ i prognozowa¢ zmiany wielkosci populacji lego-
wych, zimujacych w naszym kraju. Dane te o znaczeniu stra-
tegicznym dla przyszlosei naszej fauny powinny by¢ zbierane
1 udostepniane spoleczefistwu by w razie wystapienia niebez-
piecznych tendencji kurczenia si¢ obszaréw pewnych typow
siedlisk waznych dla ptakow, poprzez oddziatywania
spoleczne, wplywa¢ na nasza administracje rzadowa i parla-
ment by z pomoca odpowiednich rozporzadzen lub regulacji
ustawowych zatrzymal te niekorzystne tendencije.

Zdaje sobie sprawe, ze w naszym kraju nie jeste$my jesz-
cze przyzwyczajeni do myslenia tymi kategoriami i by¢ moze
nie mamy tyle wiary w mozliwos¢ takiego oddziatywania, ale
$wiadomos¢, ze powinni$my to czyni¢ w imig ochrony naszej
przyrody powinna o$miela¢ nas do podejmowania takich wy-
Zwan.

V. Organizacja krajowej ornitologii i wspélpraca z
ornitologami z terenéw sasiadujacych

Na poczatku XXI wieku nadal nie mamy ogélnokrajowej
organizacji ormitologicznej. Ogolnopolskie Towarzystwo
Ochrony Ptakow, jest organizacja niewatpliwie potrzebna,
lecz skupiajaca przed wszystkim szeroko pojgtych sympaty-
kéw ptakow, ktérzy czgsto slabo rozpoznaja gatunki i nie
wezma udzialu w ogodlnokrajowych akcjach ornitologicz-
nych. Taka role powinna pehi¢ ogolnopolskie towarzystwo
omitologiczne skupiajace wolontariuszy szczegdlnie zainte-
resowanych poznaniem ptakéw. Obecnie rolg ta petnig regio-
ny ornitologiczne oraz grupy lokalne dziatajace czesto jako
tzw. organizacje pozarzadowe (NGQO). Niestety nasz system
prawny, bedacy w znacznym stopniu tworem ludzi z minionej
epok, stara si¢ maksymalnie marginalizowac¢ rolg takich orga-
nizacji w zyciu spotecznym, ograniczajac im m.in. mozliwo-
$ci wsparcia finansowego. Sprawia to, e wiekszo$¢ z tych or-
ganizacji ma powazne problemy finansowe i organizacyjne,
o nie sprzyja poznaniu naszej awifauny.

Istnienie organizacji ogolnokrajowej nie stoi w sprzeczno-
$ci z istnieniem organizacji regionalnych, jak to sig wielu oso-
bom wydaje. W Wielkiej Brytanii dziataja obok siebie organi-
zacje lokalne i tacy potentaci jak Krolewskie Towarzystwo
Ochrony Ptakow (RSPB), Brytyjska Organizacja Ornitolo-
giczna (BTO) i nie shychac jak w naszym kraju, glosow, ze ist-
nienie jednej organizacji wystarcza. Podejmowane dawniej i
obecnie ogolnopolskie programy poznania ptakow sa organi-
zowane przez instytucje naukowe, jak Polski Atlas Ornitolo-
gicamy (PAO) przez Zaktad Omitologii PAN lub Monitoring
Pospolitych Ptakow Legowych przez OTOP, jednak instytu-
cje te jedynie korzystaty/korzystaja z zasobu wolontariuszy
ksztalconych przez regiony lub grupy lokalne. Tymczasem
brakuje ogdlnopolskiej organizacji, ktérej celem byloby sty-
mulowanie zainteresowan ornitologicznych, szkolenie, po-
maganie adeptom ornitologii, animowanie tego ruchu o0sob
szczegolnie zainteresowanych ptakami, zwlaszcza tam gdzie
organizacje lokalne sa stabe lub ich brak, a takze aktywne
wspieranie organizacji lokalnych.

Innym powaznym ograniczeniem jest brak, od wielu lat,
ogdlnopolskich konferencji omitologicznych, w  ktérych
udziat nie bylby ograniczany dodatkowymi oplatami (tzw.
oplata konferencyjna). Organizowane sa co kilka lat konfe-
rencje ornitologéw profesjonalnych. Udziat w tych konferen-
cjach jest bardzo drogi. Koszty przejazdu, wyzywienia, za-
kwaterowania oraz oplata za uczestnictwo w zjezdzie dzialaja
Zaporowo.

Zapomina sig, ze dawniej udzial w takich zjazdach byt
calkowicie bezplatny, a czasami organizatorzy starali si¢ na-
wet o zatatwienie bezplatnych noclegéw i pokrycie kosztow
przejazdu i pobytu dla czgéei uczestnikéw. Na sali domino-
wall ludzie mtodzi, w wigkszosci ornitolodzy-amatorzy, kto-
rzy obecnie uczestnicza wyjatkowo w ogolnopolskich zjaz-
dach, Inaczej jest na zjazdach regionalnych, w ktérych uczest-
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nictwa nie ogranicza si¢ zadnymi oplatami. Tam nadal wigk-
sz0$¢ uczestnikow stanowia amatorzy. Biorac pod uwage
fakt, ze potencjalni uczestnicy takich zjazdow sa na ogét naj-
bardziej zaangazowanymi wolontariuszami, czyli osoby, kt6-
re bez wynagrodzenia prowadza obserwacje terenowe, po-
$wiccaja sporo czasu na przeniesienie ich na standardowe dru-
ki i na whasny koszt wysylaja do organizatorow badan, nasze
panstwo powinno sta¢ na pokrycie kosztéw uczestnictwa tej
grupy ornitologéw. Ewentualni oponenci mogliby powola¢
sig, na to, ze w krajach zachodnich wolontariusze sami placa
wszystkie koszty uczestnictwa w zjazdach. Jednak zapomina
sie, ze my mamy jeszcze wiele lat przed soba zanim osiagnie-
my ich standard Zycia. Jesli policzymy koszty poniesione na
pokrycie uczestictwa wolontariuszy w zjazdach i zestawimy
je potencjalnymi kosztami, jakie nalezatoby ponies¢ by wy-
kona¢ badania terenowe prowadzone przez wolontariuszy, to
okaze sie, ze ich wklad jest wielokrotnie wigkszy.

Osobna droga kontaktow stwarza obecnie internet. Funk-
cjonujaca od kilku lat lista dyskusyjna PTAKI spetnia swoja
rolg jako miejsce szybkiej wymiany informacji miedzy omi-
tologami. Brak jednak listy lub strony internetowej, ktéra po-
magataby poczatkujacym ornitologom, a sa to glownie ludzie
bardzo mtodzi w rozwoju ich zainteresowan. Taka strukturg
powinno prowadzi¢ przyszte ogdlnopolskie towarzystwo or-
nitologiczne. Nalezaloby tez zastanowié¢ si¢ utworzeniem
ogblnopolskiej bazy gromadzacej informacje faunistyczne
przez internet. Osobiscie uwazam, ze dane do takiej bazy po-
winny dociera¢ poprzez regiony ornitologiczne i grupy lokal-
ne, co pozwoli na wstepna weryfikacje informacji faunistycz-
nych przez osoby personalnie znajace wolontariuszy nad-
sylajacych dane. Chodzi nie tylko o obserwacje gatunkow
rzadszych lub wyjatkowych stwierdzen, ale takze obserwacje
gatunk6w pospolitszych. Brak weryfikacji takich obserwacji
lub weryfikowanie ich jedynie na podstawie nadeslanego opi-
su, bez kontaktu z obserwatorem, przez centralg, uwazam, na
podstawie swojego przeszto dwudziestoletniego okresu pracy
w regionie oritologicznym, za wysoce niewystarczajace.

Programy o zasiggu ogélnopolskim, a nastawione na po-
znanie jakiego$ gatunku lub grupy gatunkow, moga by¢ z po-
wodzeniem realizowane przez wyspecjalizowane grupy orni-
tologéw zawodowych i wolontariuszy. Przykladem takich
dziatan moze by¢ wymieniony wezesniej Komitet Ochrony
Ortéw, ktéry monitoruje legi ptakdw drapieznych, dla ktorych
zakladane sa strefy ochronne. Ostatnio powstata w ramach
KKO grupa zajmujaca sie sowami. Oprocz KKO istniej jesz-
cze grupa zajmujaca sig tabgdziami. Powoli rozwija si¢ grupa
zainteresowana ptakami siewkowymi oraz mewami. Ko-
nieczne jest powstanie takiej grupy zajmujacej sig bocianem
biatym i czarnym. Pomimo dwach sympozjow poswieconych
bocianowi biatemu nie udalo sig¢ skonsolidowaé grupy oséb
zajmujacej si¢ tym waznym dla naszego kraju gatunkiem.
Bardzo potrzebne jest zainicjowanie zespoléw do poznania
ptakéw wodnych jak: perkozy, kaczki, chruciele, czaple, pta-
ki grzebigce, kraska, dudek, dziecioly, dzierzby oraz ptaki

krukowate — ze wzgledu na ich potencjalne znaczenie w go-
spodarce czlowieka. Konieczne jest zainicjowanie grupy po-
$wieconej ptakom terenow otwartych — pol, tak oraz osobno
ptakom dolin rzecznych. Bardzo potrzebne jest zainicjowanie
grupy badajacej awifaung stawdw rybnych. Duze znaczenie
tej grupy zbiornikéw w naszym kraju dla utrzymania rzad-
szych gatunkow ptakow wodnych, wymaga biezacego
wspodldziatania administracji stawow rybnych z ornitologami,
tak by tak by maksymalnie ograniczy¢ sprzecznosc interesow
ckonomicznych z zadaniami ochrony ptakéw. Tylko
dziatanie grupy specjalizujacej sie w poznaniu wystgpowania
ptakéw wodnych na tych zbiornikach i uwarunkowan
zwigzanych z gospodarka stawowa, moze skutecznie ochro-
ni¢ wystepujace tam ptaki. Wymienione grupy maja tez do
odegrania ogromna role w naszym spoleczefistwie, jako gru-
py eksperckie dostarczajace niezbgdnych informacji o stanie
naszej awifauny, monitorujace jej stan oraz jako grupy naci-
sku na samorzad lokalny i centralny (sejm) oraz administracjg
pafistwowa kazdego szczebla.

Poznanie naszej awifauny byloby niepetne, gdybysmy nie
wiedzieli, jaki jest stan awifauny na terenach sasiadujacych.
Prawie brak biezacej wymiany informacji o stanie awifauny
naszego kraju i terenéw sasiednich. Na ogdlnopolskich i lo-
kalnych zjazdach omitologow praktycznie brak ornitologow z
krajow sasiednich. Kontakty te powinny by¢ rozwijane i
wspierane finansowo przez paistwo w postaci wspierania
wymiany i organizacji migdzynarodowych konferencji. Nie-
liczne pozytywne przyklady dotycza wspotpracy z regionami
nadgranicznymi w celu realizacji lokalnych programow
ochrony ptakow.

Kontakty te pozwalaja na wzbogacenie do$wiadczen, po-
dejmowanie wspolnych inicjatyw, a przede wszystkim na lep-
sze zrozumienie procesdéw wielkoskalowych, wystepujacych
w populacjach ptakow. Jest to widoczne szczegolnie teraz,
gdy w ramach struktur Unii Europejskiej tworzymy obickty
Natury 2000 oraz w sytuacji globalnego zagrozenia pandemia
grypy ptasiej. Musimy tez sobie zdawac sprawe, ze wielu ga-
tunkéw naszej awifauny, tych gniazdujacych u nas i tych mi-
grujacych lub tylko zimujacych na obszarze Polski nie ochro-
nimy przed wygieciem, jesli nie bedziemy uczestniczyli sze-
rzej w $wiatowym obiegu informacji na temat zasobow przy-
rody. Rozwiniecie kontaktow migdzynarodowych na pewno
przyczyni si¢ do podejmowania wspdlnych projektow
majacych na celu pehiejsze poznanie awifauny na tych tere-
nach. Pozwoli tez na owocng wymiang doswiadczen meto-
dycznych. Brak tych kontaktow widoczny jest takze w opra-
cowaniach krajow sasiednich, ktore zawieraja zwykle bardzo
niewiele informacji z terenu Polski.

Wplynelo 3.11.2005
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